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“POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL |
AUTO N°00205 DEL 2016, EL CUAL ESTABLECE UN COBRO POR SEGUIMIENTO |
3 AMBIENTAL A LA EMPRESA BAYER S.A.” |

La Suscrita Asesora de Direccién (C) de la Corporacién Auténoma Regional del Atlantico
C.R.A., con base en lo sefialado por el Acuerdo N° 006 del 19 de Abril de 2013, expedido por el
Consejo Directivo y en uso de sus facultades legales conferidas por la Resoluciéon N°00270 de
16 de Mayo 2016, aclarada por la Resolucién N°287 de 2016, teniendo en cuenta lo sefialado
en la Ley 99 de 1993, Ley 633 de 2000, Resolucién 1280 de 2010, Resolucién N° 0036 ﬁde
2016, Ley 1437 de 2011,y ‘

CONSIDERANDO

Que la Corporacién Auténoma Regional del Atlantico C.R.A., mediante Auto N° 205 de 17 de
Abril 2016, establecid la obligacion de cancelar a la empresa BAYER S.A, con rﬁit
860.001.942-8, representada legalmente por el sefior Mathias Haug, la suma de
VEINTICUATRO MILLONES CUATROCIENTOS UN MIL NOVECIENTOS SETENTA'Y NUEVE
PESOS CON NOVENTA C.V M/L ($20.401.979,90 CV M/L), por concepto de seguimiento
ambiental a los instrumentos ambientales para el afio 2016, de acuerdo a lo establecido enla
resoluciéon N° 00036 de 2016, proferida por esta autoridad ambiental, acto administrativo
notificado el 25 de mayo de 2016.

Que con el radicado N°09938 del 3 de junio de 2016, allegado a la Gerencia de Gestion
Ambiental de la C.R.A., para su tramite, los sefiores Jean Claude Bossard, Gerente de
Operaciones Industriales Regién Andina; Héctor Torres Motta, Jefe HSE (E), de la empresa
BAYER S.A., con Nit 860.001.942-8, solicitaron modificar el Auto N°0074 de Marzo de 2016,
teniendo en cuenta que en el articulo PRIMERO, donde se expresa el valor a pagar en letras se
coloca VEINTICUATRO, no correspondiente al valor en numero.

CONSIDERACIONES DE LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO.‘

En principio se aclara que el AUTO N°0074 del 2016, al cual hace referencia la empresa
BAYER S.A., no establece el cobro por seguimiento ambiental sino el AUTO N°205 del 27 de
Abril de 2016, acto notificada el 25 de Mayo de 2016, dicho acto administrativo determiné enl|la
parte considerativa el valor de seguimiento ambiental por los siguientes instrumentos:

=Instrumentos de control Valor total por seguimiento.
Permiso Vertimientos Liquidos. $16.702.218,60
Plan de Contingencia $ 3.699.761.30
TOTAL $20.401.979.90

S.A., la suma de VEINTICUATRO MILLONES CUATROCIENTOS UN MIL NOVECIENT
SETENTA Y NUEVE PESOS CON NOVENTA C.V M/L ($20.401.979,90 CV M/L), error que a|la
vista se identifica por cuanto el valor en letras no esta acorde con el valor en numero. ‘

Asi las cosas, esta autoridad ambiental repone el articulo PRIMERO del Auto N°00205 de 20% .

\
Ahora bien, el articulo PRIMERO, establece la obligacién de cancelar a la empresa BAY%R
S

\

6
el cual establece el cobro a la empresa BAYER S.A., con Nit 860.001.942-8, en el sentido de
modificar el valor en la suma de VEINTE MILLONES CUATROCIENTOS UN MIL
NOVECIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS CON NOVENTA C.V M/L ($20.401.979,90 CV
MI/L), por concepto de seguimiento ambiental, ello en virtud a lo establecido en el articulo 45 de
la Ley 1437 de 2011. |

FUNDAMENTOS JURIDICOS ‘

Que la Ley 633 del 2000, “faculté a las Corporaciones Auténomas Regionales, para efectuar| el
cobro por los servicios de evaluacién y seguimiento de los tramites de licencia ambiental y
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demas instrumentos de manejo y control de los Recursos Naturales Renovables y el Medio

Ambiente...”

Que la Resolucién No. 00036 del 2016, “fij6 las tarifas para el cobro de servicio de seguimient

DS

y evaluaciones ambientales, teniendo en cuenta los sistemas y métodos de calculo definidos en

la ley, con el incremento del IPC para cada afio, y en concordancia con lo establecido en
Resolucion N° 1280 de 2010, expedida por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarro
Territorial, por medio de la cual se establece la escala tarifaria para el cobro de los servicios

la
llo
de

evaluacién y seguimiento de las licencias ambientales, permisos, concesiones, autorizaciones y

demaés instrumentos de manejo y control ambiental.”
Que el articulo 74 de la Ley 1437 del 2011, sefiala recursos contra los actos administrativos.
“Por regla general, contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicién, ante quien expidié la decision para que la aclare, modifique, adicione
revoque.

()
De acuerdo a lo anterior se deduce que la decision impugnada se puede mantener, caso en
cual el recurso se entiende denegado, y el interesado podra utilizar, sin obstaculos, el cami
jurisdiccional; o se puede modificar o revocar, produciéndose una situacion juridica distinta de
inicialmente planteada, la cual, por lo mismo, adquiere independencia al igual que el acto que
contiene.

Que el articulo 45 ibidem, determina “Correccion de errores formales. En cualquier tiempo,
oficio o a peticién de parte, se podran corregir los errores simplemente formales contenidos
los actos administrativos, ya sean aritméticos, de digitacion, de transcripcion o de omision
palabras. En ningin caso la correccién dara lugar a cambios en el sentido material de
decisién, ni revivird los términos legales para demandar el acto. Realizada la correccion, e
debera ser notificada o comunicada a todos los interesados, segun corresponda”.

En mérito de lo dispuesto,

DISPONE

-

PRIMERO: REPONER el articulo PRIMERO del Auto N°00205 del 2016, el cual establece un
cobro por seguimiento ambiental a la empresa BAYER S.A., con Nit 860.001.942:8,

representada legalmente por el sefior Mathias Haug o quien haga sus veces al momento de

el
no
la
la

de
en
de
la
sta

la

notificacion, en el sentido de identificar el valor correcto en letra y numero a cancelar por

seguimiento ambiental de acuerdo a la parte motiva de este proveido, el articulo se define asi] .

“PRIMERO: La empresa BAYER S.A., con Nit 860.001.942-8, representada legalmente por
sefior Mathias Haug, o quien haga sus veces al momento de la notificacion del presente ac
administrativo, debe cancelar la suma de VEINTE MILLONES CUATROCIENTOS UN M
NOVECIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS CON NOVENTA C.V M/L ($20.401.979,90 (
M/L), por concepto de seguimiento ambiental a los instrumentos ambientales indicados para

afio 2016, de acuerdo a lo establecido en la resolucién N° 00036 de 2016, proferida por esta

autoridad ambiental.

el
>to
1IL
CV
el

SEGUNDO: Los demas apartes del Auto N°0205 del 2016, que establece un cobro por

seguimiento ambiental a la empresa BAYER S.A., con Nit 860.001.942-8, siguen en firme.
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interesado o a su apoderado debidamente constituido, de conformidad con los articulos 67, 68,

TERCERO: Notificar en debida forma el contenido del presente acto administrativo, FI
69 de Ley 1437 del 2011.

CUARTO: Contra el presente acto administrativo, no procede recurso alguno (Articulo 75 de ra
Ley 1437). ‘

Dada en Barranquilla a los 0 li AGU 2016 ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULIETTE SLEMAN CHAMS
ASESORA DIRECCION (C)

|
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Elaboro: M.Garcia . Contratista/ Odair Mejia M.Supervisor \
Revisé: Ing. Liliana Zapata Garrido, Gerente Gestion Ambiental. |
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